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Ringkøbing-Skjern 10. september 2026



Vejledende 

afstemninger

- Hvad var intentionerne?*

- Politisk opbakning undervejs

- Integration i processen

- Borgernes opfattelse?

- Det lavpraktiske og udførelse

2022 - 2026



Hvad var 

intentionerne?*

- Et klarere grundlag for den politiske beslutning ift. 

lokal opbakning/modstand

*ikke direkte udtalelser fra 

politikere – Egen tolkning ud 

fra KB møder, læserbreve mv.

- Anonymitet skulle få et stilletiende positivt flertal 

frem

- Var det måske et kompromis fra de politikere der 

lå på vippen – Noget at falde tilbage på?

- Transparens omkring opbakning/modstand, også 

overfor borgerne
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Politisk opbakning 

undervejs

2022-2023 ansøgningsrunder

Ca. 27 for – 4 imod

2025 ansøgningsrunde

Ca. 22 for – 8 imod

Klima-, Vækst- og udviklingsudvalgs 

formand stillede ikke op i 2025

Efter afstemninger på konkrete projekter:

17 for – 13 imod

8 for – 21 imod



Integration i 

processen

ANSØGNINGSRUNDE 2022 & 2023 • Fuldt oplyst

• Intentionen om at få 

dem med, der ikke 

skriver høringssvar

• ”Kontant afregning”?

• Usikkerhed for udvikler?

• Lang tid uden afklaring 

for borgere?



Integration i 

processen

ANSØGNINGSRUNDE 2025 • På ansøgnings niveau – 

Plads til tilpasninger? 

(hvis det indgår i proces)

• Fornemmelse af at have 

indflydelse?

• ”Kontant afregning” – nu 

for udvikler? Ressource 

besparende? For TK?

• Borgere ved hvor 

politikerne står?



Integration i 

processen

Hvad var 
så bedst?

Efter min mening:

Først i processen, 

men 

- Skiftet i proces var ikke optimalt

- 25 projekter på én gang var overvældende



Borgernes opfattelse?

”Men vi stemte jo nej?”

”Hvorfor må dem tæt 

på stemme?”

”Hvorfor må dem så 

langt væk stemme?”

”Hvorfor må jeg ikke, 

jeg bor kun 2,51 km 

væk?”

”Hvorfor må dem i 

byerne stemme?”

”Ligegyldig 

skindøvelse”

”Det er bare 

ansvarsfraskrivelse”

”Det kommer jo bare 

igen alligevel”

”Det gavner kun dem i 

hovedstaden, mens vi 

skal leve med det”

Der har også været 

borgere der var 

positive, og pludselig 

kunne vise det, uden at 

risikere at blive peget 

ud

Der var også projekter, 

hvor der blev stemt for, 

og der efterfølgende 

ikke har været det store 

offentlige fokus

Selv med anonyme 

afstemninger er der 

skabt splid i 

lokalsamfundene

Stemmeprocenten blev 

aldrig så høj som 

håbet, og formatet tog 

måske fokus fra selve 

projekterne og den 

grønne omstilling
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Det lavpraktiske 

og udførelse

Afstemnings-bestyrelse

Stod for proces og regler

Stemmeberettigelse tilsvarende 

kommunalvalg

Fuldt anonymiseret

Udsendt i digital post

Hhv. 2,5 km for vind og 1,25 km for sol

Ekstern leverandør har udsendt og 

indsamlet stemmer

Det endelige resultat vedlagt KB 

som var det et høringssvar

Resultat offentliggjort på 

hjemmeside, og ligger der fortsat

FAQ på hjemmeside

Borgerservice tog ud med tablets 

og hjalp, bl.a. på plejehjem

Varslingsbrev forud for start af 

afstemning, med vejledning og 

henvisning til hjælp
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